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Este artigo tem como objetivo central a formulagdo da nocéo de prética
tecnoldgica e de sua localizagdo na estrutura social mais abrangente. Trata-se de
um texto teodrico sobre o fendmeno tecnoldgico e sua evolugdo, em que se procura
reunir um conjunto de categorias analiticas para o exame conseqliente da
estrutura interna da pratica tecnoldgica. A partir da nogéo de praxis tecnolégica,
apresentada inicialmente, busca-se estabelecer um dialogo com a abordagem de
Martin Heidegger, especificamente com o que considera a condi¢do ontolégica da
tecnologia.

Em termos de encadeamento das idéias, pretende-se, inicialmente,
apresentar a concepcgdo de tecnologia com a qual se apdia a presente discussao.
Nesse primeiro momento, tenciona-se ressaltar o que se estd chamando, aqui,
conteldo social da tecnologia, bem como sua multidimensionalidade. Num segundo
momento, procura-se avancar na discussdo a respeito do carater seletivo da
tecnologia, o que lhe d4 a marca da ndo-neutralidade e que evidencia o modo
como evolui, como uma atividade humana permeada por conflitos os mais diversos.
Nesse segundo momento, séo enfatizadas as visdes de Niklas Luhmannn e Humberto
Maturana, que contrastam com o evolucionismo de economistas, como Geovanni
Dosi, por exemplo, e outros da corrente neoschumpeteriana. Finalmente, o texto
formula a nocdo de préatica tecnolégica, apoiada no conceito originalmente
formulado por Luis Althusser.

Em que pese a complexidade do tema, a intencdo do presente artigo é,
fundamentalmente, explicitar o entendimento de uma nocdo muito especifica, a
de prética tecnoldgica, que se espera ser Util para uma discussdo mais aprofundada
sobre a natureza da tecnologia, ou de seu “carater ontoldgico”, segundo a acepcao
de Heidegger. Nesse sentido, nédo se buscou a discussdo intensiva de cada uma das
abordagens, aqui apresentadas, apenas em suas linhas gerais, mas a apresentacéo
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esquematica dos principais argumentos dos autores citados, a fim de orientar a
conceituacdo da préatica tecnoldgica, como uma categoria analitica relevante na
compreenséo do fenémeno tecnoldgico contemporaneo.

Isto posto, inicialmente, a tecnologia ndo é pura neutralidade, mas a
escolha de um possivel caminho. Ademais, a ciéncia nao é pura contemplacdo de
formas e temas; ndo é algo neutro, isento de valores, mas um arranjo social,
politico e individual, de a¢des engajadas no mundo material.

Em termos gerais, tecnologia consiste em uma atividade humana,
socialmente condicionada, que relne um conjunto de meios - instrumentos e
procedimentos - para a obtencdo de um fim almejado. Porém, distintamente da
ciéncia, cujo objetivo precipuo é a explicacdo dos fendbmenos, além de sua
descricdo, interpretacdo e predicdo, a tecnologia visa, fundamentalmente, ao
dominio e ao controle da natureza, seja esta fisica ou social. Contudo, n&o sdo os
meios, como tais, que revelam o lado mais dramético da tecnologia; tampouco os
objetivos visados. Mas a maneira como 0s sujeitos sociais relacionam
significativamente meios e fins. Em outras palavras, como a experiéncia humana
lida, concretamente, com determinados meios, em busca dos fins almejados. Nessa
perspectiva, a tecnologia ndo é uma coisa, um objeto, um equipamento, ou mesmo
um conjunto de conhecimentos - tudo isso € apenas uma dimensdo do fenémeno
tecnoldgico, seu lado aparente - a realidade “dntica”, segundo o enfoque
heideggeriano.

Uma tecnologia pressupde, necessariamente, uma escolha - uma sele¢do
entre alternativas possiveis -, em que certas opgdes sdo privilegiadas em
detrimento de outras. Cada uma das possibilidades tecnol6gicas representa um
interesse social especifico. Assim, uma tecnologia traduz, dentro de si, um aspecto
de positivacdo (sua forma concreta aparente) e uma dimensdo de exclusdo
(relativa as opcdes que foram preteridas por esta forma concreta), e, além disto,
encerra um conflito de interesses sociais. Dai, o carater ndo-neutro da tecnologia.

Seguindo a trilha heideggeriana, ao buscar a esséncia da tecnologia a partir
do exame de sua manifestacdo aparente - de sua realidade Ontica -, sera
desenvolvido um conjunto de consideragfes a respeito do que se entende como
condi¢do ontologica da tecnologia. A tecnologia € uma realidade em permanente
evolugdo. Ha, ai, a atuacdo de forcas de variagdo e da chamada “retencéo
seletiva™. A producdo de tecnologia ndo é resultado de um plano previamente
articulado, nem de um destino inexoravel. Uma coisa € (concordando com
Heidegger) admitir uma condicdo ontologica béasica para a tecnologia, por

! Essa discussdo apdia-se nos trabalhos de Niklas Luhmann, em sua anélise sobre o processo evolucionario dos
sistemas sociais (LUHMANN, 1980, 1985, 1986, 1987 e 1990).
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exemplo, a disponibilidade de um estoque de conhecimentos cientificos e
tecnoldgicos, outra coisa € dizer que tal condi¢do implica um determinismo.

E nesse contexto que € importante a nogdo de “autopoiésis”, formulada
originalmente por Humberto Maturana e aplicada amplamente na abordagem
evolucionista de Luhmann?. Na sintese apresentada por Stockinger (1997),

“Autopoiésis ou autoorganizacio é uma qualidade interna do sistema, intocavel
de fora. O termo denomina a unidade que um elemento, um processo, um
sistema é para si préprio, isto é, independentemente da interpretacdo ou
observacdo por outros. Através da autoorganizagdo o sistema constitui seus
préprios elementos como unidades funcionais. A relagdo entre os elementos se
refere a sua autoconstituicdo, a qual é reproduzida, assim, permanentemente.
Uma consequéncia importante que resulta forcosamente de uma constituicao
autoorganizada de um sistema é a impossibilidade de controle unilateral.
Nenhuma parte do sistema pode controlar outros sem estar sujeito ao controle
das outras partes. Autopoiésis inclui autoreferéncia a uma capacidade de
relacionar-se consigo proprio, de refletir-se. Ela permite uma enorme ampliagéo

dos limites de adaptacgao estrutural e da abrangéncia da comunicacgéo interna”.

Isto posto, prop8e-se pensar a tecnologia como uma praxis - um processo
evolucionario - que se realiza mediante uma combinagdo dinamica entre variacéo e
selecdo, dentro de um conjunto amplo de possibilidades encontradas num dado
ambiente. Este altimo significa o conjunto de todas as possibilidades tecnoldgicas,
passiveis de serem selecionadas, num contexto histérico e social especifico. Tratar
a tecnologia como uma praxis implica considera-la ndo como um dado ou um mero
instrumento; mas como algo aberto a um sem nimero de direcdes e trajetorias
possiveis, dentro de limites estruturais definidos. Desse modo, a tecnologia ndo
consiste num simples resultado que emerge de uma situacdo preestabelecida (um
percurso linear), numa acepc¢do muito rigida para sua “condic@o ontoldgica” (como

2 A nogdo de autopoiésis é especialmente relevante para um debate com as abordagens evolucionistas de DOSI
(1982, 2000 e 2005) e NELSON & WINTER (1982), dentro do enfoque econémico. Essas Ultimas abordagens sdo
importantes na presente discussdo, ao identificarem a complexidade do fendmeno tecnolégico, em suas criticas ao
determinismo tecnolégico. Nesse sentido, esses autores apontam inumeros outros aspectos, ndo apenas 0s
econdmicos, mas, também, os institucionais e aqueles relacionados aos processos de aprendizagem, na criagéo e
difusdo de novas tecnologias. Em suas andlises sobre a tecnologia, ou, mais especificamente, sobre a inovacéo,
ressaltam o seu carater evolutivo, ndo linear, e sujeito a inimeros fatores contingentes, provenientes do ambiente.
Contudo, tais abordagens tendem a acentuar o papel do ambiente e de sua influéncia sobre as respostas geradas
pelos sistemas, em detrimento da capacidade autoorganizativa dos mesmos, ao contrario do que procuram fazer os
trabalhos de MATURANA (1981) e de NIKLAS LUHMANN. Além disso, a perspectiva aqui adotada pretende dar muito
mais énfase a toda a dimenséo de conflitos e de disputas politicas e ideoldgicas, as mais diversas, na explicagdo da
génese da geracdo de novas tecnologias, comparativamente ao que se verifica nessas abordagens do enfoque
econdmico.
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em Heidegger), que limita (ou praticamente impede) novos cursos e formas
fenomenoldgicas.

A condicao ontoldgica da tecnologia € um campo aberto de possibilidades
de realizagdes, ancorada numa estrutura fisica, institucional e social (a estrutura
da praxis tecnoldgica®), que a delimita e, a0 mesmo tempo, permite novas
realizagbes. Estas mesmas, por sua vez, tendem a reforgar essa estrutura ou
mesmo modifica-la, evidenciando o carater dindmico desse processo.

Ao se apoiar no conceito de autopoiésis, pretende-se ressaltar a
importancia da estrutura da praxis tecnoldgica e de sua capacidade organizativa
interna, bem como das relacGes entre os varios elementos que a constituem e de
sua relativa autonomia diante do ambiente - que se constitui, como ja se destacou,
no conjunto de todas as possibilidades tecnoldgicas a serem selecionadas no
processo de producdo tecnoldgica. Em suma, a produgdo de tecnologias consiste
num permanente processo seletivo, em que algumas opg¢bes tecnoldgicas séo
selecionadas e realizadas, em detrimento de outras. Opcgbes, estas, que
correspondem a um sem numero de necessidades e demandas por novas
tecnologias - sejam estas demandas econdmicas, politicas, culturais, médicas,
alimentares, agropecuérias, educacionais e assim por diante -, e também aos
proprios resultados tecnoldgicos (originados de outros processos ou momentos de
producéo tecnoldgica).

Nem as demandas, nem os resultados tecnologicos ou o estoque de
conhecimentos cientificos e tecnologicos séo fixos. Eles ndo constituem realidades
imutaveis, mas estdo em continua variacdo, dependendo da prépria produgéo de
novas tecnologias, e de todo um conjunto de fatores sociais, econdmicos, politicos,
culturais, ideologicos e fisicos. Dai a praxis tecnolégica realizar-se mediante uma
relacdo continua entre uma “retencdo seletiva” (0 que resulta do processo
seletivo) e uma “forca de variacdo”, de origens as mais diversas. Para melhor
explicitar esses mecanismos, propfe-se 0 conceito de “seletores”. Estes séo
constituidos por atores que buscam exercer uma dominagdo no processo de
geracdo de tecnologia, ou seja, fazer valer seus interesses sobre o ambiente
tecnolégico. O objetivo é ampliar suas chances para implementar determinadas
tecnologias, ou mesmo restringir outras possibilidades e demandas tecnoldgicas.

Os seletores tém como funcéo precipua atuar na busca da reducdo de
complexidade do ambiente tecnolégico®. Seletores sdo instituicdes, consércios de

% A praxis tecnolégica consiste nas atividades relacionadas a producéo de tecnologias. Em termos mais especificos,
sera designada, mais adiante, como prética tecnolégica.

* E importante insistir que a nogdo de ambiente tecnoldgico é bem distinta daquela desenvolvida no enfoque
econdmico, principalmente entre os chamados evolucionistas e a corrente neo-schumpeteriana. O ambiente
tecnoldgico consiste no campo de todas as possibilidades tecnoldgicas, que serdo objeto de uma sele¢gdo, mediante
mecanismos os mais diversos, envolvendo conflitos, busca de hegemonias e também muitas negociacdes entre os
mais diferentes atores e organizagdes da sociedade; ja no enfoque econdmico, ambiente tecnoldgico significa, em
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instituicBes, individuos e grupos sociais que manifestam concretamente suas
necessidades, pressfes e interesses, com vistas a exercer pressdo na producdo de
novas tecnologias. Esse € um jogo nem sempre consciente por parte dos atores,
mas o resultado final é a tendéncia a reducdo da complexidade do ambiente, no
processo de producéo de novas tecnologias®.

Nesse sentido, o resultado da acéo ou da conduta dos seletores, em face ao
ambiente tecnoldgico, tende a produzir determinados consensos a respeito das
possibilidades tecnoldgicas consideradas prioritarias para serem produzidas, ou a
imposicdo de determinadas opcdes (provenientes de pressdes politicas de grupos ou
de instituicdes hegemoOnicas), que também serdo consideradas prioridades. Em
suma, da-se, como resultado da acdo ou da conduta dos seletores sobre o
ambiente, certa estabilizacdo, que permite que a praxis tecnoldgica seja levada
adiante.

Para que isso ocorra, é necessario que haja uma estrutura capaz de
implementar, efetivamente, a producdo de novas tecnologias. Assim, outro
resultado das a¢Bes dos seletores (embora ndo necessariamente projetado por eles)
€ viabilizar a configuracdo de uma determinada estrutura, que possa cumprir o
papel de levar a termo determinados resultados tecnoldgicos. E o que se designa
de “estrutura da praxis tecnolégica”, ou estrutura da pratica tecnoldgica.

Tanto os seletores, quanto a estrutura da praxis tecnolégica atuam
continuamente no sentido de reducdo do grau de complexidade do ambiente
tecnoldgico®. Os seletores e a estrutura da praxis tecnolégica constituem o sistema
tecnolégico’. Desse modo, o sentido do sistema tecnolégico, seguindo a

z

terminologia de Niklas Luhmann, € uma estratégia seletiva, mediante a qual se

geral, o contexto externo ao de uma firma, incluindo o mercado, outras organizacdes e os instrumentos legais,
locais ou internacionais, que afetam a demanda e a producéo de inovacdes e novas tecnologias.

° De acordo com SCHUTZ (1979: 131), “A maior parte de nossas acdes decorrem de proposicdes ocasionais”. A esse
respeito, o autor distingue “conduta” de “acdo”. Conduta sdo experiéncias de significado subjetivo que emanam de
nossa vida espontanea. A acdo da-se no mundo exterior, baseada num projeto e caracterizada pela intencdo de
realizar o estado de coisas projetado, por meio de movimentos corporais. A¢do consciente é o ato projetado. Assim,
“Agir racionalmente envolve evitar aplicacbes mecénicas de precedentes, abandonando o uso de analogias e
procurando obter um novo meio de dominar a situacdo”. Na discussdo precedente, sobre a nogéo e a atuagdo dos
seletores na producdo de novas tecnologias, o que se pretende destacar é que o embate pela prevaléncia de uma
necessidade ou demanda tecnoldgica nédo se trata, necessariamente, de acGes racionais planejadas, mas, também,
de motivos calcados numa experiéncia passada, de aprovagdo ou de rejeicdo por parte de um individuo, ou mesmo
de condutas baseadas na mera manifestacdo de um desejo esponténeo, de uma ira difusa, ou de um protesto, como
0 que ocorre entre aglomerados de pessoas.

6 para NIKLAS LUHMANN (1980: 39), a complexidade consiste na “Totalidade das possibilidades que se distinguem
para a vigéncia real (complexidade do mundo e complexidade do sistema)”.

" Esta nogdo de sistema tecnoldgico € muito distinta da abordagem evolucionista, no enfoque econémico,
particularmente em suas discussdes sobre “sistemas de inovacédo”. Nessa abordagem, um sistema de inovacgdo
consiste nas interagdes entre atores, os mais diversos - firmas, consumidores, universidades, organizagdes nao-
governamentais e governamentais - e nos “arranjos produtivos”, consorcios e parcerias, no processo inovativo, ou
que contribuem para o desenvolvimento da capacidade inovativa e de aprendizado de um pais, uma regido ou
mesmo de uma instituicdo (LUNDVALL, 1992; FREEMAN, 1995 e 1991).
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elegem algumas, entre diversas outras possibilidades tecnoldgicas, presentes no
ambiente®.

Como as possibilidades podem ou ndo ocorrer, diz-se que o sistema é
sempre contingente. Mas aquilo que garante o sistema contra a contingéncia das
possibilidades escolhidas é a estrutura do sistema. O consenso e a
complementaridade (ou os conflitos) ndo sdo dados fixos essenciais da sociedade,
mas constituem-se em rela¢des dindmicas, em processos.

A Figura 1 procura ilustrar diferentes leques de atuacdo para varios
seletores. A idéia é que cada area compreendida entre duas setas contiguas seja
variavel, no tempo e no espaco social (a forca de variagdo na producdo de novas
tecnologias), dependendo do tipo de tecnologia, do momento em que ela é
demandada, do contexto social, econdmico e politico, no qual ela se insere, e a
depender, também, de um estoque de conhecimentos cientificos e tecnoldgicos, e
da propria disponibilidade de recursos fisicos, humanos e financeiros. Além disso,
cada um desses leques também exerce pressdo sobre os demais, forgcando a que
determinadas areas sejam ampliadas ou reduzidas, de acordo com o jogo de
disputas estabelecido entre todos os seletores.

A

Necessidades e
Pressdes interesses ligados
ideoldgicas a Saude

Necessidades de

Pressbes Regulamentag&o

politicas

Necessidades e Necessidades e
interesses ligados interesses econdmicos
a alimentacéo

Figura 1: Areas de atuac&o dos seletores no ambiente tecnoldgico

8 “A teoria de sistemas autopoiéticos pode explicar a dinAmica da evolucdo da estrutura social, apenas se se
pressupde que os elementos que compdem o sistema ndo tém a duracgéo, e que, portanto, devem ser reproduzidos
permanentemente. O sistema deixaria de existir mesmo no ambiente mais propicio, se ele ndo equipasse 0s seus
elementos com capacidade de se conectar com outros, portanto com sentido e assim os reproduzisse. O sentido

transforma o caos em estrutura” (STOCKINGER, 1997).
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O que se tem acima sdo alguns campos de possibilidades ou de restricdo
para a producdo de novas tecnoldgicas. Cada campo apresenta um leque de opgdes
para a producdo de novas tecnologias, que provém de diferentes tipos de
demandas e pressdes econdmicas, sociais, politicas e ideologicas. Dentro desse
leque de opgdes tecnoldgicas, somente algumas serdo selecionadas, em detrimento
de outras. Isso caracteriza um vasto campo de conflitos. E nesse cenario que atuam
os diferentes seletores. Estes podem ser: produtores, consumidores, legisladores,
formuladores de politicas publicas, executores de politicas publicas, ou os
“conectores”. Estes Ultimos sdo tipos importantes de atores nesse jogo de disputas
que se estabelece entre todos eles.

Os conectores sao seletores ideoldgicos. Atuam ligando (conectando) fatos
a sistemas de representacfes. Por exemplo, um pai, ao procurar dizer a uma
crianca que andar descalga ndo € bom, esta atuando como um conector, dentro
desta acepc¢do. Na vida moderna, sdo muitos os conectores, desde a grande midia,
a Igreja, os professores de uma escola fundamental, até movimentos em defesa dos
animais, por exemplo. Eles cumprem uma funcdo bem especifica, que é a
atualizacdo permanente de valores, crencas e ideologias em uma sociedade.

No exame da produgcdo de novas tecnologias, os conectores deverdo
assumir papel crucial, uma vez que muitos dos debates em torno da producdo ou
restricdo de novas tecnologias tém passado pelo crivo desses atores, 0s quais estédo
lidando, muitas vezes, com fatos novos, que precisam ser “interpretados” e
decodificados para um publico bem amplo. E a situacdo exemplar da discussio a
respeito da utilizacdo ou ndo de células embriondrias em pesquisa sobre células-
tronco, ou do debate sobre a producdo e o consumo de variedades de soja
geneticamente modificadas. Em ambas as situacBes, o componente ideolégico é
fundamental e os atores adquirem papel decisivo ho encaminhamento da producéo
tecnoldgica.

A chamada condicado ontolégica de Heidegger nédo é sensivel a esse tipo de
manifestacdo. A nocdo de “estrutura da praxis tecnolégica”, aqui proposta, é algo
bastante complexo e dinamico, sujeito a uma permanente situacdo de risco, capaz
de desafiar antigas estruturas e mesmo padrfes tecnoldgicos bem sedimentados.
N&do obstante a relevancia dos conectores, no contexto atual de producéo
cientifico-tecnoldgica, os demais seletores podem exercer papel hegeménico na
definicdo das possibilidades tecnoldgicas que deverdo ser levadas adiante. Os
produtores, a forca econémica e a pressdo que essa esfera da sociedade exerce
sobre a producdo tecnoldgica é bem conhecida e ja esta bem documentada, na
literatura. Contudo, pretende-se chamar a atencdo para o carater
multideterminado e néo reducionista nas analises sobre a tecnologia.
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Os seletores limitam o rol de opgbes tecnoldgicas, num dado campo de
possibilidades, de acordo com os interesses, pressdes ou necessidades especificas
ao tipo de seletor. Eles interagem com outros seletores - essa idéia € semelhante a
de “translacdo de interesses”, presente em Latour (2000) - e modificam as outras
necessidades e interesses ou pressdes, ou sdo por estas condicionadas e
modificadas. Esse é um jogo complexo, que depende de uma conjuntura
determinada, do estoque de conhecimentos cientificos e tecnologicos e dos
conflitos e possibilidades reais para a produgdo de determinada tecnologia.

Os seletores sdo atores que agem hegemonicamente em sua esfera
especifica de atuacédo e que tendem a reduzir o rol de op¢Ges de outros seletores,
ao mesmo tempo em que buscam ampliar o seu préprio rol de possibilidades
tecnoldgicas selecionadas. E isso que significa atuar no sentido de reducdo da
complexidade do ambiente, no processo de producdo tecnoldgica; ou, ainda, nos
termos dos evolucionistas, da “retencéo seletiva”.

Do embate de todas essas atuacbes e conexdes de possibilidades de
producdo de novas tecnologias resulta um conjunto amplo de “alternativas de
escolhas humanas”. Essas alternativas representam, desse modo, um conjunto de
opcdes tecnoldgicas mais provaveis de serem realizadas, mas que também
dependerdo de um conjunto de outros fatores, processos sociais e instancias de
mediacdo, recursos humanos, financeiros e condicdes institucionais efetivas, para
poderem viabilizar ou ndo o conjunto dessas opcdes tecnoldgicas mais provaveis.
Tudo isto devera passar por outro processo seletivo, na pratica tecnologica
concreta, cujos resultados realimentardo a praxis tecnolégica, e assim,
continuamente, sem um desfecho Unico, inteiramente prefigurado, uma vez que
dependem de diversas insténcias de mediacdo e muitos conflitos potenciais ou
explicitos. Dentro da tradicdo evolucionista de Luhmann, toda selecdo é
contingente, mas, uma vez realizada, atua como limitante para futuras selec¢es.

Em cada um desses campos de possibilidades tecnoldgicas (indicados na
Figura 1), atuam diferentes seletores, numa diversificada arena de disputas e
praticas, politicas ou ideoldgicas. Dessa maneira, entende-se poder contornar o
determinismo heideggeriano, que se fixa numa concepcdo muito rigida para a
condi¢do ontoldgica da tecnologia, sobrepassando outros importantes fatores
explicativos (sociais, politicos, econémicos, culturais).

E importante insistir que os leques indicados na Figura 1 se movimentam
permanentemente e que tais movimentos se relacionam aos demais,
reciprocamente, condicionando ou pressionando a producdo de novas tecnologias.
O que representa as “cadeias de seletividade” na geragao tecnolégica, lembrando
a terminologia de Karin Knorr-Cetina. Nesse sentido, sdo as forcas econdmicas,
junto com as instituicbes e os fatores sociais, manifestados concretamente,
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mediante a atividade dos mais distintos seletores, que operam como instrumentos
seletivos.

O processo de producdo de tecnologia €, assim, uma estratégia seletiva
mediante a qual se elegem certas opgGes tecnolégicas, entre diversas outras
possibilidades, mas sem excluir definitivamente as possibilidades nédo selecionadas.
Isso garante que uma possibilidade ndo contemplada em determinada producéo
tecnoldgica possa vir a ser incluida posteriormente, como uma nova condigdo, a
depender de como os demais seletores e o contexto histérico-social global
condicionardo o novo momento da praxis tecnoldgica. E o que se verifica
exemplarmente na chamada bioprospeccdo, quando antigos conhecimentos,
provenientes de comunidades indigenas, por exemplo, excluidos de determinado
contexto cientifico -tecnoldgico - relegados a condicdo de simples crendices -,
passam a receber nova atencdo de cientistas e de grandes empresas produtoras de
farmacos, ao verificarem que tais saberes poderiam encurtar consideravelmente o
processo de descoberta e de identificacdo de principios ativos encontrados na
natureza, na obtencdo de novas drogas, cosméticos e produtos alimentares.

Essa é a idéia geral com a qual o presente trabalho se baseia para formular
0 conceito de pratica tecnoldgica, cuja acepc¢édo original remonta a Luis Althusser.
De modo bem geral, Althusser (1979: 66) concebe a “pratica” como “todo processo
de transformacdo de uma matéria-prima determinada; transformacéo, esta,
efetuada por um dado trabalho humano, que utiliza meios (de producéo)
determinados”. Desta forma, todo sistema univoco de transformacdes especificas,
operadas sobre matéria-prima, cujo produto é tipico do sistema, constitui uma
prética.

Diante disso, existem tantas praticas quantos forem os sistemas
diferencidveis de transformacdo. Contudo, estes sistemas ndo sdo percebidos,
como tais, na realidade historico-social empirica, mas sdo estabelecidos a partir do
processo de transformacédo, préprio a uma das praticas diferenciadas: a pratica
tedrico-cientifica do materialismo historico (ALTHUSSER et all, 1980: 156).

Numa formac&o social concreta, pode-se distinguir, teoricamente, um
conjunto de préaticas, em que a “prética social” funciona como sua unidade. Neste
sentido, ndo ha pratica em geral, mas praticas determinadas e singulares: a pratica
econdmica, a pratica politica, a pratica cientifica, a pratica tecnoldgica. Cada
pratica é vista como um sistema relativamente autbnomo. No que tange a pratica
cientifica, por exemplo, ocorre a producdo de conceitos ou a realizacdo de
experimentos (verificacdo). Isto n&o significa que esta producdo seja isolada e
auto-suficiente na estrutura social. Ao contrario, a realidade social é composta por
um conjunto de praticas articuladas entre si - um sistema de subsistemas; ou seja,
a pratica econdmica, que é operada segundo suas caracteristicas particulares,
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articula-se com a pratica ideolégica que a explica, justifica e, em certo sentido, a
condiciona; com a p ratica politica que a integra em seu movimento, e assim por
diante. Com isto, destacam-se dois aspectos fundamentais: de um lado, a
caracteristica de especificidade de cada pratica, no conjunto dos demais processos
sociais, e, de outro lado, as articulacBes das diferentes praticas e sua unificacdo
com a pratica social. Dai a idéia de que cada préatica possui uma autonomia relativa
na estrutura social.

Esse sistema articulado de praticas ndo é homogéneo; ao contrario, existe
certa hierarquia entre as varias praticas identificadas numa formacao social. Trata-
se do conceito de “contradicdo sobredeterminada”, que, se opondo as idéias de
contradicdo (simples) de Hegel, significa que a “unidade complexa” € o “efeito
pertinente” das praticas sociais; isto é, cada pratica ocupa, ali, uma posi¢do
determinada e necessaria. Cada uma contribui, a sua maneira, para a construcéo
da unidade que as relne. A pratica econdmica, ndo necessariamente dominante
num dado momento da histéria de uma sociedade, é aquela que encerra os
fundamentos Ultimos (ndo exclusivos) das varias praticas. O conceito de
“causalidade estrutural” permite que se pense no mecanismo da pratica social
como a unidade dessas praticas diferenciadas e hierarquizadas.

Dessas discussfes deduz-se que uma pratica ndo constitui uma instancia
empirica “pura”, no seio de uma formacdo social. Portanto, quer seja tedrica,
econdmica, politica ou ideoldgica, nenhuma pratica € “pura”. A pratica tedrica,
por exemplo, ndo se realiza de modo “abstrato” e sem as implicacdes dos
“valores” e *“interesses” politicos que, de algum modo, interferem em sua
elaboracéo.

Enfim, a nogdo de préatica, enquanto uma atividade de transformacgdo de
uma dada “matéria-prima” em um produto especifico, mediante a utilizacdo de
determinados “meios-de-producdo”, implica a sua ocorréncia dentro de uma
estrutura de relagGes de producdo. Este ponto € bem explicitado por Sousa &

Singer (1984: 11), ao afirmarem que:

“A especificidade da pratica delimita o terreno no qual o conflito ocorre para a
adaptagdo e acomodamento daquela pratica, como uma condigdo de existéncia
para a reprodugéo de relagdes sociais especificas, a exemplo de relagdes sociais
capitalistas. Quando afirmamos que as praticas sdo irredutiveis a outros
processos sociais, estamos dizendo que elas ndo se ligam de uma forma
permanente as relagdes sociais capitalistas. Ao contrario, elas sdo formas de
atividades separadas e distintas, sujeitas a conflito. Através do resultado deste
conflito, as praticas servem, de uma certa maneira, como uma condigdo para a

reproducdo de relagBes sociais predominantes. (...)Em contraste com as teses
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da ‘redutibilidade’ e ‘irredutibilidade’, a nogdo de uma ciéncia relativamente
autdbnoma aceita que a pratica econdmica, de alguma maneira fundamental,
defina o terreno dentro do qual correm, ndo apenas a pratica cientifica, mas
também outras praticas. A palavra ‘relativa’ é crucial neste contexto. Ela revela
0s caminhos nos quais a ciéncia e a tecnologia se tornam condi¢Ges para a

pratica econdmica”.

A ciéncia e a tecnologia constituem campos relativamente autdbnomos e
distintos entre si, definindo préaticas especificas, embora crescentemente imbricadas
no contexto atual do desenvolvimento histérico-social. Quanto a “pratica cientifica”,
verifica-se que a sua “matéria-prima” é o conhecimento que se tem da natureza -
fisica e social - e o0s interesses e as necessidades manifestas por novos
conhecimentos, os quais serdo transformados, mediante as teorias cientificas
existentes, em um conhecimento mais aprofundado da realidade; conhecimento,
este, capaz de explicar, sistematicamente, os varios fenémenos da natureza®.

A pratica tecnolégica, que se refere, aqui, a geracdo de tecnologia, distingue-
se da pratica cientifica, ndo exatamente em sua matéria-prima (ambas partem de um
conhecimento sobre a natureza e de demandas ou necessidades provenientes da
sociedade), mas em sua atividade de transformacdo e em seu “produto” propriamente
dito; isto é, a atividade tecnolégica, contrariamente a pratica cientifica, objetiva,
fundamentalmente, o controle e o dominio sobre a natureza.

Com a formulacao da nocdo de pratica tecnologica e de sua localizacdo na
realidade social mais abrangente, desenvolvida nesse artigo, buscou-se reunir
elementos para uma analise conseqiente do modo como os diferentes
componentes da estrutura dessa pratica podem se relacionar a outros aspectos da
vida em sociedade. S&o muitas as situacdes concretas em que tal analise poderia
ser aplicada. Por exemplo, no entendimento do papel e da importancia dos
movimentos ambientalistas, de grupos religiosos e de setores produtivos jogam na
producdo de novas tecnologias. Como seletores da préatica tecnolégica, esses atores
ndo podem ser negligenciados no estudo que procura explicar por que
determinadas tecnologias sdo produzidas em detrimento de quais outras, no
contexto atual do desenvolvimento cientifico-tecnoldgico. Essa discussdo, nao
obstante, ultrapassa os limites programados para o presente texto, que se ateve a
um nivel mais abstrato da abordagem do fenémeno tecnoldgico e de sua evolugéo.

° A explicagdo ndo é o Unico “produto” da atividade cientifica, apesar de ser o seu primordial. A prética cientifica
também inclui predigéo, controle e descricéo.
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