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Torna-se cada vez mais comum a0 sintonizarmos a televisio em algum
telejornal encontrarmos noticias bastante polémicas quanto a “ética” das
pesquisas cientificas envolvendo a reprodugdo humana: temas como
“clonagem” e “reprodugdo in vitro”, por exemplo, entram cada vez mais no
vocabulario destas pessoas que acompanham tais discussdes de grande
importancia politica. Nunca se falou tanto em testes de paternidade pelo teste de
DNA, seja para revelar lacos de parentesco com personalidades famosas como
até em programas de auditério...

Com o advento destas novas tecnologias de concepcio e reproducio
nio s6 as pessoas agora estariam quase que obrigadas a pensar e repensar
continuamente a nog¢do de familia, como também a prépria antropologia
precisaria revisitar um dos seus objetos mais caros: o parentesco. Sendo para
alguns o ponto de contato entre Natureza e Cultura, o parentesco estaria agora
sob novo enfoque uma vez que com este cientificismo corrente deste século
XXT a prépria nogao de “Natureza?” seria posta a prova.

E com o intuito de fazer uma analise do parentesco da antropologia dos
dias de hoje que Janet Carsten propoe em After Kinship (2004) uma reflexdo
critica de como o parentesco foi e tem sido tratado por nossa disciplina que,
preso a dicotomia Natutreza/Cultura, precisaria ser reavaliado nos dias de hoje.
Nio é a toa que a autora pontua o livro primeiramente com base em trés
exemplos bastante representativos de como a classica dicotomia dentro do
parentesco se vé questionada, comegando pelo caso da inglesa Diane Blood que
em 1996-1997 provocou grande discussdo nos jornais da Gra Bretanha por ter
extraido o esperma do falecido marido sem autorizagdo escrita alegando o
objetivo de perpetuar a familia e a memoria do esposo, entrando por sua vez em
choque direto com as percepgoes das leis inglesas sobre concepgao. O segundo
exemplo se refere ao Estado de Israel e sua relagio com estas tecnologias
reprodutivas, mais especificamente da proibicio do Halakba® quanto a

I Mestrando do Programa de Pés-Graduagio em Ciéncias Sociais da UFSCar, bolsista da Capes.

2 Se SCHNEIDER (1984) problematiza sobre a préptia dicotomia Natureza/Cultura,
STRATHERN (1992) recoloca a discussio a tona ao mostrar que, diante destas novas
tecnologias de reproducio assistida, a prépria nogio de natureza é também construida assim
como a cultura, idéia também percebida por CARSTEN (2004), esta ultima propondo por fim
uma reavaliacio da dicotomia para o estudo do parentesco.

3 Lei inscrita na religido judaica.
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masturbacio*, um paradoxo se pensarmos que Israel é um dos paises cujas
tecnologias de reprodugdo assistida sdo bastante sofisticadas. O terceiro
exemplo se refere a Anna, uma escocesa por volta dos seus trinta anos e que fol
adotada quando crianga, que mesmo ja sendo mie e tendo sua familia
estabelecida, agora em uma busca pela sua mae biologica.

Carsten (2004) propoe com tais exemplos que as relacbes pessoais no
ambito privado, da familia, com a sociedade e com o Estado-nacdo podem ser
pensadas em termos de Casa, Género, Pessoa e Substancia, aspectos® relativos
justamente a4 natureza do parentesco, foco principal do seu livro. Através de
investiga¢Oes nestas esferas seria possivel, através de uma andlise comparativa
do parentesco, encontrar o que é “natural” e o que é “cultural” no parentesco,
ou seja, o que € “dado” e o que ¢é “construido”, prosseguimento direto da critica
de Schneider (1984) as percepgoes antropoldgicas do parentesco de até entio,
estas que estariam todas fundamentadas nas percep¢oes ocidentais de familia,
sangue-substincia®. Nesse sentido, pensar nos lacos de parentesco através da
reprodugdo sexual e unicamente em termos “biogenéticos” seria um traco da
sociedade ocidental, portanto, nao universal, sendo necessaria uma nova
abordagem das relagcdes que chamamos de parentesco.

Para tanto, a autora parte da idéia de relatedness — ou “relacionalidade™:
“no seu sentido mais amplo, relatedness (ou parentesco) é simplesmente as
maneiras como as pessoas criam similaridade ou diferenga entre si proprios e os
outros” (CARSTEN, 2004: 82), seja na nocdo de casa, do género, etc, estes
encontrados de formas variadas em diferentes sociedades. O deslocamento de
um estudo classico de “parentesco” para as “relacionalidades” abriria assim as
portas para novos tipos de andlises sobre o préprio parentesco em si.

Para Carsten (2004) uma das primeiras instancias em que podemos
verificar as “relacionalidades” em funcionamento é a Casa, como observado no
seu estudo etnografico entre os malaios de Pulau Langkawi e apresentado no

4 A questdo ¢ mais séria do que patrece: ao proibir a masturbagio, como conceber um filho juden
por técnicas de reprodugio assistida ji que o pai ndo pode doar o sémem, ou seja, qual o sfatus
dessa crianga em Israel? Pensando neste problema o rabinato estabelece que, pelo cardter
distintivo de ser judeu estar com origem na mie e ndo no pai, a reproducio assistida nestes
casos s6 poderia ter um esperma de um nio-judeu. Como o nascimento de judeus é importante
para o estado de Israel, este governado pelas leis judaicas, podemos observar aqui que existe
uma fronteira bastante diluida entre parentesco e nacio, como Carsten assim explora com mais
afinco no capitulo “Families into Nation: The Power of Metaphor and the Transformation of Kinship”.

5 Para CARSTEN (2004) estas instincias todas sao maneiras alternativas de enxergar o mesmo
conjunto de questées do mundo vivido, sendo o foco da antropologia dos anos de 1980 que
naquele momento deixava de privilegiar o estudo do “parentesco” em especifico. Nesse sentido,
a autora propde “refazer” o estudo do parentesco realizando assim uma andlise comparativa de
varias sociedades em relagio a Casa, Pessoa, Género e Substancia para pensar na construgio do
parentesco em si.

6 Questio que é amplamente abordada no capitulo “Uses and Abuses of Substance”. CARSTEN
(2004) demonstra que uma das saidas dos estudos antropolégicos dos anos de 1980 foi o estudo
da nogao de Substancia, “a &ind of catch-all term that can be used to trace de bodily transformation of food
into blood, sexual fluids, sweat, and saliva, and to analyze how these passed from person to person through eating
together, living in houses, having sexnal relations, and performing ritual exchanges’ (CARSTEN, 2004:109).
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Capitulo “Houses of Memory and Kinship™ “sugiro (...) que o parentesco ¢é feito nas
casas através do compartilhamento intimo de espaco, comida e criacdao que se da
dentro do espago doméstico” (CARSTEN, 2004:35), circunstincia em que o
parentesco é “feito”, produzido processualmente através da comensalidade e
convivéncia e niao “dado” de antemao.

Uma vez que este processo de produgio do parentesco através das
“relacionalidades™ passa pela casa, ele também deve ser pensado quanto ao
género, a producio dos corpos e da pessoa’, estes socialmente variados. Pensar
na “procriacdo, relagées entre parentes, corpos, pessoa, género e alimenta¢io?”
(CARSTEN, 2004:132) implica em observar também outra forma de idioma do
parentesco!’, a substincia, uma maneira para compreender o parentesco de
modo mais processual, “olhando para como as pessoas se constitufam através de
suas relagdes com os outros'’” (CARSTEN, 2004:109). Através de variados
exemplos etnograficos a autora mostra que a substincia ndo pode ser encarada
unicamente como algo imutavel e permanente como assim foi entendida no
Ocidente, mas algo fluido e em constante transformacio tio logo exista o
contato entre as pessoas no cotidiano.

Diante de sua percep¢io de “relacionalidades” e dos trés exemplos
supracitados, para a autora estes marcam situagdes que sdo permeadas com as
idéias de parentesco, falam no idioma do parentesco, porém em que a relagio
entre Natureza e Cultura — assim como as suas derivages posteriores
Biolégico/Social e Substancia/Cédigo — € entrelacada e cuja diferenciacio ou de
outro da dicotomia ndo é clara. Se o “grande divisor” (LATOUR, 1994) nao
pode ser tdo facilmente resolvido, para a criacio de uma analise comparativa do
parentesco eficiente um projeto de estudo dentro deste “novo parentesco”
deveria antes de tudo colocar a classica dicotomia sob escrutinio — abandona-la
ou refaze-la — para compreender as maneiras como as diversas sociedades
entendem o que ¢ “dado” e “construido” ou que ¢ “biolégico” e “social”.

7 Tradugio livre do inglés.

8 Para retomarmos os exemplos anteriores da autora quanto a luta de Diane Blood pela concepgao
com o esperma de seu falecido marido, quanto a procura de Anna pela sua mie biolégica ou
mesmo quanto a articulagio do estado israclense e do Halakha para a possibilidade de
reprodugio assistida, para CARSTEN (2004) sao questdes que perspassam pela maneira como a
pessoa ¢ construida e percebida nestes contextos culturais, assim como estas mesmas nocoes de
pessoa estdo atreladas as “crencas de procriacido, das implicagSes de ser parente ou ndo, das
idéias sobre o corpo e da prépria percepgao do se)f” (CARSTEN, 2004: 84), tradugao livre do
inglés.

9 Tradugio livre do inglés.

10°A opcio de CARSTEN (2004) para estas idéias de casa, género, corpo, pessoa e substancia da
teoria antropolégica dos anos de 1980 se dd pelo fato de serem, segundo a autora, “idioms of
kinship that are not traced to sexual procreation, and reproductive technologies” (CARSTEN, 2004:185)

11 Traducio livre do inglés.
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